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「九太科技股份有限公司申請審議社團法人中華民國錄音著作權人協會(ARCO) 之有線、衛星（含直播）

廣播音樂（音樂頻道商）公開播送使用報酬率案」彙整表 

利用人申請審議用報

酬率項目 
ARCO 原訂使用報酬率 

申請人(九太科技股份有限公司)申請審議
理由要旨 

ARCO 訂定使用報酬率審酌因素及回
應利用人申請審議理由要旨 

 

公開播送 
一、依前一年度收聽費

之3%計算，需外加

營業稅。 
二、惟若依前述計算方

式所得之使用報
酬未達 210,000元
者，以 210,000元
整計算（含稅）。 

伍、有線廣播音樂頻道 
以使用人播送內容含本會錄
音著作之有線音樂頻道數佔

有線音樂頻道總數之比例，
按使用人前一年度有線音樂
頻道訂戶收取收聽費 1.75%
計算。惟若依前數計算方式
所得之權利金未達 100,000
元者，以 100,000元整計
算。（稅外加） 
 

陸、直播衛星廣播電視服務
經營者（即原送受審所
指稱之直播衛星廣播電
台、電視台） 

一、訂戶數計算，每年每戶
以 72元計算。 

二、按使用人前一年度向訂
戶收取費用總額 1.5%計
算。惟若依前述計算方

式所得之權利金未達

50,000元者，以 50,000
元整計算。（稅外加） 

 
 

一、與利用人協商之結果或利用人之意見： 
    ARCO 在變更費率部份從未事先告知本

公司，更遑論和利用人協商亦或是採納

利用人之意見。 
二、利用人因利用著作所獲致之經濟上利 
   益： 
(一)利用人雖就其公開播送音樂之行為，而

向其訂戶收取收聽費用，惟該等收聽費
用需支付營運所需之各項費用成本，包
括但不限於：管線鋪設、維護、用戶開
發、客戶服務、音樂頻道授權取得、主

機等數位設備軟、硬體昇級、執照費用、
人事成本、廣宣成本等，且無法轉嫁至
消費者身上。 

(二)ARCO縱使維持原費率計算，當利用人之
收益增加時，則 ARCO可獲得之收益亦相
對增加；且收入增加多仰賴於利用人之
努力推廣，也使利用人耗費更多成本，
而並非平白就能逐年增加收聽收入。 

三、管理著作財產權之數量： 

(一)ARCO管理著作財產權之數量，遠低於

其所參考之 MUST及 JASRAC管理之音樂

數量。 

(二) ARCO目前未明顯增加其所管理之錄音

ㄧ、與利用人協商之結果或利用人之

意見： 

1. 按本會董事會因認原審定之有線

音樂廣播（音樂頻道商）使用報酬

費率太低，爰不再授權本會管理該

項費率(自 99/1/1 起)。 

2. 本會將前述情事通知利用人後，九

太科技即多次聯繫表示可討論提

高使用報酬費率，希望仍統一與本

會協商授權。 

3. 嗣後本會董事會決議將有線音樂

廣播費率訂為收聽費 3%。但須視

與九太科技之協商結果，再決定是

否將本項費率納入本會管理範圍。 

4. 九太科技表示如一次由 1.75%調整

至 3%，漲幅過大，雙方爰同意繼

續協商。 

5. 惟九太科技乃依業原費率 1.75%計

算之金額逕提存至台北地院

(99/10/22)。本會爰函覆其提存對象

錯誤，故不生取得授權之效力。 

6. 最後本會同意給予折扣，雙方合意

依使用本會錄音著作之頻道收聽

費 2.1%計算 99 及 100 年度之使用
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利用人申請審議用報
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ARCO 原訂使用報酬率 

申請人(九太科技股份有限公司)申請審議
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ARCO 訂定使用報酬率審酌因素及回
應利用人申請審議理由要旨 

 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

著作數量，更未見其提高費率之理由。 

四、利用之質及量： 

    本公司有使用到 ARCO管理之著作部份

共有 30個頻道，但另有 18個頻道是使

用其他團體或個人所管理之著作，因此

就本公司音樂網業務部份，使用 ARCO

管理著作之頻道占本公司所有頻道之

62.5%。 

五、其他 

    另就 ARCO所公告之最低使用報酬率 21

萬，係以新費率來計算，建議待費率審

議確定後，以審議確定之費率(即收聽

費比例)來參照近 5年有線與衛星廣播

音樂之收聽費後，計算出較適合之最低

使用報酬率。 

報酬；至此本會董事會方同意將有

線音樂廣播納入本會之管理範

圍。惟本會亦告知九太科技，本會

董事會對於 2.1%之費率仍認為太

低，並要求本會 3 年內應與九太科

技協商調整至 3%。 

7. 嗣後，本會與九太科技簽訂 99 及

100 年度之授權合約(99/12/28)，其

使用報酬費率為依使用本會錄音

著作之頻道收聽費 2.1%計算。 

二、利用人因利用著作所獲致之經濟

上利益： 

1.九太科技使用本會錄音著作有 32

個頻道（一般頻道），故其經營「成

本」為本會錄音著作與 MUST 音樂

著作之使用報酬；本會估算九太科

技的毛利達 95%以上。 

2.至其他數位、軟硬管線鋪設及人事

廣宣等稱之為「費用」，費用控管

是經營團隊的責任，應與是否轉嫁

消費者等均無涉，九太科技不應以

此混淆費率之訂定。 

三、管理著作財產權之數量： 

1.本會所管理之錄音著作由 96年的

743個 Label，98年增加到 814個，

至 100年又增加至 961個，每增加
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ARCO 原訂使用報酬率 

申請人(九太科技股份有限公司)申請審議
理由要旨 

ARCO 訂定使用報酬率審酌因素及回
應利用人申請審議理由要旨 

 

一個 label，就代表增加一家唱片

公司或製作公司。 

2.又同一曲目可錄製成一個以上之錄

音著作，例如，「月亮代表我的

心」，本會就管理超過 10個錄音著

作；很多歌曲都可有很多錄音版

本；故本會管理之錄音著作數量絕

對不會少於 MUST。 

3.另本會會員由 94年的 38位，增加

至 100年的 43位，顯見本會會員

日益增加，所管理之著作財產權數

量自亦隨著每年會員新發行的專

輯（每年超過 5,500張）而增加。 

4.依行政院新聞局《2009影視產業趨

勢研究調查報告─流行音樂產業

調查》顯示，國內銷售量前十大專

輯屬本會管理範圍，且韓國、日本

及西洋在台銷售量前五大專輯亦

皆屬本會管理範圍(如附件)。 

四、利用之質及量： 

  新公告之費率係以利用本會所管理

錄音著作之頻道收聽費收入為限。 
五、其他 

   按「最低使用報酬 21萬」項，對

於九太科技無影響。（自 94年迄今

未低於 74萬） 
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茲彙整本案爭點如下： 

一、請 ARCO就有線、衛星（含直播）廣播音樂（音樂頻道商）公開播送使用報酬率之計算基準、比率或數額等，提出

說明： 

(ㄧ)請依新費率(3%)、實際授權費率(2.1%)、原費率(1.75%)，分別計算利用人九太公司及國際先進公司 99年度之使

用報酬金額是多少？ 

(二)原費率係以「含本會錄音著作之有線音樂頻道數佔有線音樂頻道總數之比例，按使用人前一年度有線音樂頻道訂

戶收取收聽費 1.75%」為計算基礎，新費率則以「依前一年度收聽費之 3%」為計算基礎；由 ARCO 新費率看不出

是否須加乘利用人使用 ARCO音樂頻道數之比例，且調漲費率近一倍，其依據及理由為何？ 

(三)承上，九太公司僅有 32 個頻道使用 ARCO 管理之音樂，是否僅以該 32 個頻道之收聽費計算使用報酬？如是，實

務上是否可行？(九太公司之財報得否將該 32個頻道之收聽費獨立列出？) 

(四)又如將 ARCO新公告費率之費基「收聽費」變更為「營業收入」，是否合理可行？ 

(五)ARCO 新費率之最低金額為 21 萬元，據悉對市佔規模較大之九太公司尚無影響，惟對適用該項費率但市場規模較

小之國際先進公司，是否合理？ 

 

二、九太公司是否能提出建議之使用報酬率？如有，請依建議費率試算 99 年度使用報酬，並與原費率計算得出之使

用報酬及實際支付金額互相對照。 


